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MIEJSCE EDUKACJI DOMOWEJ
W POLSKIM SYSTEMIE OSWIATY

Celem artykulu jest przyblizenie, alternatywnej do oswiaty publicznej, formy uczenia sie w Polsce, tzw. edukacji
domowej. Daje ona szanse¢ i stwarza warunki do naturalnego i samodzielnego uczenia sie, z uwzglednieniem
indywidualnych mozliwosci, potrzeb i tempa rozwoju dzieci i mtodziezy, w przeciwienstwie do szkot, w ktorych
dzieci traktowane sq jako jedna, podobna do siebie grupa, a nie unikalny zespol jednostek. Przedstawione
w nim zostaly wqtki historyczne i prawne, ktorymi objeta jest edukacja domowa w Polsce oraz opis sposobu

funkcjonowania szkol, ktore majq jq wspierac.
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Edukacja domowa w Polsce wczoraj i dzis. W
Polsce od wielu lat jesteSmy $wiadkami nieustajacej
krytyki szkoty i systemu edukacji, zaréwno ze strony
specjalistow, jak i opinii publicznej, to i tak o$wiata
publiczna nadal cieszy sie najwickszym prestizem i
uwaza si¢ ja za sukces demokracji oraz nadziej¢ na
lepszg przyszto$¢. Szkolnictwo publiczne w Polsce budzi
dzis wiele kontrowersji nie tylko w dyskusjach oséb
bezposrednio z nia zwiazanych, czyli nauczycieli,
uczniéw i rodzicéw, ale i ludzi zatroskanych o edukacje
mlodego pokolenia. Jednak zadna debata i krytyka nic
nowego i rzutujacego na zmiany w polskim systemie
edukacji, nie wniosta. Czesciej powoduja one niepokdj i
obawy zdezorientowanych nauczycieli i rodzicow.
Prébujac je zlagodzi¢ rodzice poszukuja dla swoich
dzieci alternatywnych sposobéw nauczania. Ostatnie
lata przyniosty wiele takich mozliwosci. Jednym z nich
jest edukacja domowa, ktéra daje szanse i stwarza
warunki do naturalnego i samodzielnego uczenia sig, z
uwzglednieniem indywidualnych mozliwosci, potrzeb i
tempa rozwoju dzieci i mtodziezy.

Edukacja domowa najlepiej rozwinigta jest w krajach
anglojezycznych takich, jak Stany Zjednoczone, Anglia
czy Kanada. W Polsce, cho¢ wcigz jeszcze
marginalizowana, niedoceniana i malo popularna,
zyskuje coraz wiecej zwolennikéw i rodzin realizujacych
w ten sposob obowigzek edukacji swoich dzieci. Jest
najstarszg formg intencjonalnego nauczania dzieci, ale
nadal zbyt mato o niej wiemy. Dzieje sie tak ze wzgledu
na jednostronnos¢ i subiektywizm zrédel wiedzy o tym
sposobie nauczania. S3 to bowiem najczedciej
pamietniki, wspomnienia, korespondencjalub prywatne
zapiski guwernantek, Zrodta biograficzne, ale i pierwsze
poradniki przeznaczone dla rodzicow i nauczycieli

domowych, w przeciwienstwie do obiektywnych
dokumentéw, programéw nauczania, podrecznikéw
gromadzonych przez szkole, pozwalajacych na
wszechstronny i dokladny opis podejmowanych przez
nig dzialan. Problematyka ta nie byta i nie jest nadal
poruszana w podrecznikach z historii wychowania.

W Polsce kojarzona jest bardzo czesto z ksztalceniem
na szlacheckich dworach, z nauczaniem stawiajacym
sobie za cel zachowanie wartoéci chrzescijanskich i
patriotycznych oraz polskich obyczajow. Nauczanie
domowe szczegélnego znaczenia nabralo podczas
zabordw, kiedy to przyczynialo si¢ do zachowania
tradycji i polskosci. Zapewnialo przekazywanie
mlodemu pokoleniu symboli tozsamosci i wartosci
kultury narodowej. W XIX wieku stalo si¢ popularnym
przedmiotem zainteresowan wielu pedagogéw i
publicystéw. Druga potowa XIX wieku i poczatek XX to
okres powstania nowoczesnej polskiej «teorii edukacji
domowej», ktorej genezy nalezy poszukiwaé w kregach
warszawskich pozytywistow, «ktdrzy nawolywali do
unowoczes$nienia nauczania domowego poprzez oparcie
go na najnowszych zdobyczach wiedzy z zakresu
fizjologii, psychologii i pedagogiki» (Jakubiak, 2017).
Pragneli oni podniesienia jego poziomu nauczania.
Wazng role odegrali tu: Henryk Wernic, Piotr
Chmielowski, Adolf Dygasinski, Aniela Szycéwna i
Ewaryst Estkowski.

W wieku XX rozwoj ilo§ciowy i wzrost strukturalny
szkolnictwa publicznego zmonopolizowanego przez
wladze panstwowe «doprowadzil jednak do
zmarginalizowania edukacji domowej i ograniczenia
wplywu rodzicéw na wyksztalcenie i wychowanie ich
potomstwa. Réwnocze$nie wprowadzenie do szkot
publicznych po drugiej wojnie $wiatowej, w Polsce
Ludowej, marksistowsko-leninowskich koncepcji
ideowo-wychowawczych sprzecznych z historycznymi
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zasadami wychowania patriotycznego i religijnego,
doprowadzito do koniecznosci odbudowy tradycyjnej
edukacji domowej przez rodzicow» (Lewandowski,
2009). Ale dopiero upadek totalitarnej dyktatury
komunistycznej i rozpoczety w 1989 roku proces
transformacji politycznej, pozwolit na odbudowe

struktur organizacyjnych szkolnictwa polskiego
uksztaltowanego w okresie dziatania Komisji Edukacji
Narodowe;j.

Jak mozna zauwazy¢, nauczanie domowe od wiekow
byto traktowane na réwni z nauczaniem
instytucjonalnym. Mialo swych zwolennikéw, ale i
przeciwnikdéw. Dzi§ edukacja domowa jest jedng z
alternatyw dla szkolnictwa publicznego i podejmowana
jest przez rodzicdw z bardzo rdézinych powodow.
Najcze$ciej zwigzane s3 one z niezadowoleniem
rodzicéw z braku wlasciwego zaspokajania potrzeb ich
dziecka w szkole lub traktowaniem jej jako sposobu
zycia rodziny.

Edukacja domowa - pojecie i uwarunkowania
prawne. W Polsce nauczanie domowe traktowane jest
dzi$ jako réwnouprawniona alternatywa dla obowiazku
szkolnego. Marek Budajczak, ktory jako pierwszy w
Polsce w 1995 roku wraz ze swoja Zong Izabelg Budajczak
zdecydowali sie na ksztalcenie swoich dzieci poza szkota
systemowsa, okresla jg jako jedng z form organizowania
edukacji skoncentrowanej na domu, w rozumieniu
wspdlnotowego, rodzinnego jego sedna (zob. M.
Budajczak, 2011). «<Dochodzi do niej w czasoprzestrzeni,
zarébwno fizycznej jak i spolecznej, tworzonej i
zasiedlanej przez rodzicow i dzieci (cho¢ takze innych
«cztonkéw» rodziny, naturalnych i «adoptowanych»)»
(Budajczak, 2011). Instytucjonalne nauczanie jest nadal
najbardziej popularnym i powszechnym sposobem
zdobywania wiedzy. Mimo, ze wérdd rodzicow pojawiaja
sie obawy zwigzane ze szkolg, to niewielu z nich
poszukuje alternatywy dla nauczania szkolnego.
Niewielu rodzicéw wie o takiej mozliwosci, a jesli nawet
wiedza, to brakuje im potrzebnej odwagi i sily do
pokonania trudno$ci, odpierania atakéw, niekiedy
braku przychylnosci, ktéra wynika bardzo czesto z
niewiedzy na temat edukacji domowe;.

Polska Konstytucja (z 1997 roku) gwarantuje prawo
do wyboru nauczania domowego. W artykule 48
Konstytucji miesci sie zapis: «Rodzice maja prawo do
wychowywania dzieci zgodnie z wlasnymi
przekonaniami. Wychowanie to powinno uwzglednia¢
stopien dojrzalo$ci dziecka, a takze wolnos$¢ jego
sumienia i wyznania oraz jego przekonania»
(Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej), z kolei artykut
70 punkt 3 okresla, Ze «Rodzice maja wolno$¢ wyboru
dla swoich dzieci szkét innych niz publiczne» (Ustawa z
dnia 7 wrzesnia 1991r. O systemie o$wiaty. Dz. U. Nr
256). Poza tym w polskim prawodawstwie pojawila sie
w koncu lat dziewiecdziesigtych XX wieku ustawa o
systemie o§wiaty z dnia 7 wrzesnia 1991 roku zezwalajaca
na nauczanie domowe, ktdra zostala znowelizowana 14
grudnia 2016 roku. W artykule 37 tej ustawy czytamy:

«Art. 37. 1. Na wniosek rodzicéow dyrektor
odpowiednio  publicznego lub niepublicznego

przedszkola, szkoly podstawowej i szkoly
ponadpodstawowej, do ktdrej dziecko zostalo przyjete,
moze zezwoli¢, w drodze decyzji, na spelnianie przez
dziecko odpowiednio obowigzku, o ktérym mowa w
art. 31 wust. 4, poza przedszkolem, oddziatem
przedszkolnym w szkole podstawowej lub inng forma
wychowania przedszkolnego i obowigzku szkolnego lub
obowigzku nauki poza szkots.

2. Zezwolenie, o ktérym mowa w ust. 1, moze by¢
wydane przed rozpoczeciem roku szkolnego albo w
trakcie roku szkolnego, jezeli:

1) przedszkole, szkola podstawowa lub szkola
ponadpodstawowa, do ktorej dziecko zostato przyjete,
znajduje si¢ na terenie wojewodztwa, w ktérym
zamieszkuje dziecko;

2) do wniosku o wydanie zezwolenia dotgczono:

a) opini¢ publicznej poradni psychologiczno-
pedagogicznej,

b) o$wiadczenie rodzicéw o zapewnieniu dziecku
warunkéw umozliwiajgcych realizacje podstawy
programowej obowigzujacej na danym etapie
edukacyjnym,

c) zobowigzanie rodzicéw do przystepowania w
kazdym roku szkolnym przez dziecko spelniajace
obowigzek szkolny lub obowiazek nauki do rocznych
egzaminow klasyfikacyjnych, o ktérych mowa w ust.
4. 3. Przepiséw ust. 2 pkt 1 i pkt 2 lit. a i ¢ nie stosuje si¢
w przypadku wydawania zezwolenia, o ktérym mowa w
ust. 1, dla dzieci i mlodziezy posiadajacych orzeczenie
o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane ze wzgledu
na niepelnosprawno$¢ intelektualna w stopniu
umiarkowanym lub znacznym.

4. Uczen spelniajacy obowigzek szkolny lub
obowiazek nauki poza szkola uzyskuje roczne oceny
klasyfikacyjne na podstawie rocznych egzamindéw
klasyfikacyjnychzzakresuczescipodstawy programowej
obowiazujacej na danym etapie edukacyjnym,
uzgodnionej na dany rok szkolny z dyrektorem szkoty.
Egzaminy klasyfikacyjne sg przeprowadzane przez
szkole, ktorej dyrektor zezwolil na spelnianie obowigzku
szkolnego lub obowigzku nauki poza szkolg. Uczniowi
takiemu nie ustala si¢ oceny zachowania. Egzamin
klasyfikacyjny przeprowadza si¢ zgodnie z art. 44l
ustawy o systemie o$wiaty i przepisami wydanymi na
podstawie art. 44zb ustawy o systemie o$wiaty.

5. Przepisu ust. 4 nie stosuje si¢ do dzieci i mlodziezy
posiadajacych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia
specjalnego wydane ze wzgledu na niepelnosprawnos¢
intelektualna w stopniu umiarkowanym lub znacznym.

6.Rocznaikoncowaklasyfikacja ucznia spelniajacego
obowiazek szkolny lub obowigzek nauki poza szkota
odbywa sie zgodnie z przepisami rozdzialu 3a ustawy o
systemie o§wiaty.

7. Uczen spelniajacy obowigzek szkolny lub
obowiazek nauki poza szkoly, a takze rodzic takiego
ucznia, moze korzysta¢ ze wsparcia szkoly, ktorej
dyrektor wydat zezwolenie, o ktérym mowa w ust. 1,
obejmujacego:

1) prawo uczestniczenia w szkole w zajeciach, o
ktorych mowa w art. 109 ust. 1 pkt 2, 311 5-7;
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2) zapewnienie dostepu do:

a) podrecznikéw, materiatéw edukacyjnych i
materialéw ¢wiczeniowych, o ktérym mowa w art. 22ac
ustawy o systemie o$wiaty, oraz

b) pomocy dydaktycznych stuzacych realizacji
podstawy programowej znajdujacych si¢ w zasobach
szkoly — w porozumieniu z dyrektorem tej szkoty;

3) wudziat w konsultacjach umozliwiajacych
przygotowaniedorocznychegzaminéwklasyfikacyjnych,
o ktorych mowa w ust. 4.

8. Cofnigcie zezwolenia, o ktérym mowa w ust. 1,
nastepuje:

1) na wniosek rodzicow;

2) jezeli uczen z przyczyn nieusprawiedliwionych nie
przystapil do rocznych egzaminéw klasyfikacyjnych, o
ktorych mowa w ust. 4, albo nie zdal rocznych
egzaminow klasyfikacyjnych, o ktérych mowa w ust. 4;

3) wrazie wydania zezwolenia z naruszeniem prawanr.

Zmiany (Nowa ustawa Prawo o$wiatowe weszla w
zycie 1 wrze$nia 2017 roku i dotyczy wszystkich decyzji
o realizacji edukacji domowej wydanych od dnia 1
wrzeénia 2017 r.), jakie nastgpily, zwigzane sg z
ograniczeniem swobody wyboru szkoly. Do wejscia
ustawy rodzice mogli zdecydowac¢ sie na dowolna szkofe.
Jednak nowa ustawa spowodowatla, Ze rodzic moze
zdecydowac sie na szkole znajdujacy sie tylko w obrebie
wojewddztwa, w ktorym mieszka (art. 37 ust. 2 pkt 1).
Rodzic musi wybra¢ placowke ze wzgledu na miejsce
zamieszkania, a nie ze wzgledu na to, jakie warunki i
formy wsparcia dla swojego dziecka jako edukator
domowy w niej uzyska. Poza tym przepis uniemozliwit
korzystanie z edukacji domowej Polakom mieszkajacym
i przebywajacym za granicg.

Formalnym wymogiem realizowania edukacji
domowej bylo zlozenie do szkoly opinii z poradni
psychologiczno-pedagogicznej  publicznej  lub
niepublicznej. Od 1 wrzesnia 2017 roku (ustawa z dnia
14 grudnia 2016 r.) nowe przepisy ograniczyly te
swobode i dzi§ rodzic musi skorzysta¢ z poradni
przypisanej mu wedlug rejonu. Doprowadzilo to do
przeciazenie — i tak juz obcigzonych praca i wydawaniem
wielu orzeczen - panstwowych poradni i wydluzylo
czas oczekiwania na wydanie stosownej opinii.

Zmienily sie rowniez zasady finansowania uczniow
uczacych sie¢ w domu. Kwota subwencji stanowi dzi$
okolo 0,6 bazowej kwoty subwencji naliczanej na
pozostatych uczniow, a zatem zostala obcigta o okolo
40%.

Ostateczna decyzja o nauczaniu domowym dziecka
nalezy do rodzicéw, ktorzy z pelng odpowiedzialnosciag
biora na siebie trud edukacji swojej pociechy. Nie muszg
oni posiada¢ wyksztalcenia pedagogicznego. Gdy
podejma taka decyzje, udaja si¢ do wybranej przez siebie
szkotly (na terenie swojego wojewddztwa), w ktdrej chca,
aby dziecko zdawalo egzaminy klasyfikacyjne. Ich
obowiazkiem jest zlozenie podania o spelnianiu
obowigzkunaukipozaszkola wrazopiniapsychologiczno-
pedagogiczng (wylacznie z publicznych poradni
psychologiczno-pedagogicznych), oswiadczeniem o
zapewnieniu dziecku warunkéw do nauki oraz deklaracja

przystapienia przez dziecko do egzamindéw
weryfikujacych jego wiedze i umiejetnosci oraz
umozliwiajacych klasyfikacje. Oczywiscie szkota, ktéra
przyjmuje dzieci z nauczania domowego, otrzymuje
subwencje przekazywane szkolom na wspolprace z
uczniami objetymi edukacja domowa. Po wydaniu przez
dyrektora szkoly pozytywnej decyzji, szkota staje sie
opiekunem dla dziecka i jego rodzicow, stuzac pomocs i
wsparciem. Jak kazdy uczen w polskie szkole, otrzymuje
ono komplet darmowych podrecznikdéw oraz wytyczne
konieczne do przygotowania dziecka do klasyfikacji
koncowej. Dziecko moze uczgszcza¢ na proponowane
przez nig zajecia pozaszkolne lub organizowane
dodatkowo przez nauczycieli lub chetnych rodzicow
warsztaty. Pod koniec roku lub w jego trakcie zdaje
egzaminy konczace rok nauki. Dyrekcja szkoly wraz z
gronem pedagogicznym decyduja o sposobie i terminach
odbywajacych sie egzaminéw sprawdzajacych. Na koniec
roku szkolnego dziecko otrzymuje typowe $wiadectwo
ukonczenia danej klasy.

Jak podkresla M. Budajczak, «polskie warunki -
zaréwno pod wzgledemuciazliwosci, jakirestrykcyjnosci
administracji o$wiatowej - zblizone sa do sytuacji
krajéw, w ktorych edukacja domowa jest karalna.
Wprawdzie realizacja tej odmiany edukacji jest
teoretyczniemozliwa,jednak corazbardziejograniczana,
bez respektowania obywatelskich swobdd» (Budajczak,
2004). Dokonywane nowelizacje ustaw zwigzanych z
realizacja edukacji poza szkolg sg tego najlepszym
dowodem.

Praktyczny wymiar edukacji domowej w Polsce. W
realizacji ksztalcenia domowego bardzo istotna jest
wspllpraca rodziny ze szkola, okreslana mianem
«umbrella» - parasolows, ze wzgledu na sluzenie im
jako formalna pomoc (Budajczak, 2011). Szkoly
okreslane jako «parasolowe» lub «przyjazne» edukacji
domowej to placowki, ktéorych dyrekcja i grono
pedagogiczne znajg specyfike nauczania dzieci poza
szkola i ja akceptuja, co ma swdj wyraz m.in. w
przeprowadzanych egzaminach czy generalnie w
przyjaznym podejsciu do rodzicow i dziecka uczacego
sie w domu.

Kazda z tych szkol wspdtpracuje z rodzicami na
nieco innych zasadach. Niektdre organizujg dla dzieci
edukowanych domowo specjalne warsztaty lub festiwale
wiedzy, inne umozliwiaja wypozyczanie pomocy
naukowych, oferuja stypendia, zapraszajg na zajecia czy
stuza wsparciem pedagoga lub psychologa szkolnego.

Ios¢ szkot oferujacych pomoc rodzicom edukujacym
swoje dzieci w domach wzrasta. Coraz szersza staje si¢
tez oferta pomocy rodzicom ze strony tych instytucji.
Najcze$ciej zwigzana jest ona z udostepnianiem
programow nauczania oraz kryteriow wymagan
(rzadziej spotykamy sie z mozliwoscia wgladu do
sprawdzianow,  ¢wiczen, kart pracy  itp.),
ukierunkowaniem pracy z dzieckiem poprzez
indywidualne (bezposrednie lub droga mailowa)
konsultacje z nauczycielami przedmiotéw lub
specjalistami wspdtpracujacymi z dang placoéwka
(psychologiem, pedagogiem, rehabilitantem, logopeda
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itp.), sprawnym i przeprowadzonym w zyczliwej
atmosferze przebiegiem egzaminéw klasyfikacyjnych.
W niektdrych szkolach - ze wzgledu na indywidualne
potrzeby dziecka - istnieje mozliwo$¢ rozlozenia
egzaminu na kilka cze$ci. W wigkszosci instytucji
praktykowane jest indywidualne umawianie terminéw
ich zdawania. Istniejg szkoly, w ktérych - ze wzgledu na
bardzo duza ilo$¢ ucznidéw - zostajg ustalone terminy
kilkudniowych sesji egzaminacyjnych, podczas ktérych
przystepuja oni do egzaminéw z wybranych przez siebie
przedmiotéw w wyznaczonych godzinach. Jest to
réwniez doskonaly czas na poznanie swoich rowiesnikow
z roznych zakatkéw wojewodztwa, a niekiedy i z calej
Polski. Poza tym szkoty stwarzajg swoich podopiecznym
mozliwo$¢ udzialu w konkursach przedmiotowych,
wycieczkach, obozach, szkolnych imprezach, a takze
zajeciach dodatkowych, a nawet w zajeciach szkolnych
w trakcie trwania roku. Ale sg to wyjatki. Wigkszos¢
szkot oferujacych mozliwos¢ realizacji edukacji w
warunkach domowych ogranicza swoja pomoc do
niezbednego minimum. Nie pozwalaja na to $rodki
finansowe otrzymywane z budzetu panstwa, ale i
widoczny brak zaangazowania ze strony pedagogow lub
brak pomysléw na stworzenie przyjaznych warunkéow.

Nieliczne szkoly moga zaproponowa¢ rodzicom i ich
pociechom zdecydowanie szerszy wachlarz propozycji
aktywnej i rzetelnej wspolpracy. Polega¢ ona moze na
organizowaniu réznego rodzaju szkolen dla rodzicéw,
uczniéw lub calych rodzin ulatwiajacych edukacje w
domu. Inicjowanie spotkan dla rodzin edukujacych
swoje dzieci, ktore stwarzajg mozliwo$¢ wystuchania
ciekawych  wykladow  przygotowanych  przez
zaproszonych gosci, spotkan tematycznych, dyskusji,
rozméw i dzielenia si¢ doswiadczeniami miedzy
rodzinamiorazspotkanindywidualnychznauczycielami
i specjalistami.

Niestety tak dziatajacych szkol zrzeszajacych rodziny
z edukacji domowej jest bardzo mato, a potrzeby coraz
wieksze, bo z roku na rok przybywa chetnych rodzin
pragnacych realizowa¢ obowiazek edukacji swoich
dzieci w domu (Jak podaje J. Suchecka: «W Polsce dwa
lata temu objetych nig byto ok. 7,3 tys. ucznioéw (z tego
1,5 tys. mieszkajacych poza krajem), dzi$ to juz blisko
14 tys., w tym ok. 10 tys. dzieci z podstawowek. W:
Szkola w domu ma coraz wigcej uczniéw». W: http://
wyborcza.pl/ 7,75398, 22877687,szkola-w-domu-ma-
coraz-wiecej-uczniow.html, dostep: 29.07.2018).

Edukacja domowa nie jest dla rodzicéw i ich dzieci
zadaniem tatwym. Wrecz przeciwnie, bywa
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skomplikowana i wymaga od rodzicow wyrzeczen
zawodowych i  osobistych. Zaklada  duzag
odpowiedzialno$¢, wysitek i zaangazowanie,
pos$wiecenie duzej iloéci czasu i rezygnacje z wielu szans
zawodowych, materialnych i towarzyskich. Jednak jesli
zalezy im na przyszlosci swoich dzieci, gdy dostrzega
ich talenty i indywidualizm, po$wiecenie to si¢ oplaca.
Pojawia sie zatem satysfakcja zwigzana z obserwacja
dziecka pokonujacego wlasne ograniczenia i
wykorzystujacego swoje potencjalne mozliwoéci oraz
poglebianie wiezi rodzinnych. Jednak, aby sprostac
wymaganiom i cieszy¢ sig ta satysfakcja rodzina
potrzebuje wsparcia. Wazny jest zatem wybor szkoty
«parasolowej», dzigki ktdrej rodzice bedg mogli w pelni
realizowad potencjal swoich pociech i nie pozostawac z
tym sami. Oczywiscie istnieje — i wcigz wzrasta — ilos¢
mozliwosci otrzymania réznorodnych form wsparcia na
odleglos¢ (tworzone sa przez rodzicow fora dyskusyjne
i blogi, powstaja strony internetowe udzielajace wsparcia
metodycznego rodzicom itp.), jednak mozliwos¢
bezposrednich relacji, osobistych kontaktéw i
otrzymania fachowej pomocy jest w tym wypadku
nieoceniona.

Jak pisze W. Stebnicki «dzigki takiemu wyborowi
stwarzamy naszym dzieciom edukacje godna naszej
milosci do nich. Cho¢ nauczyciele nie sg ignorantami i
cynikami, jednakze system nastawiony na kolektywizm,
na wyréwnywanie w dét i narzucanie S$lepego
postuszenstwa, réowniez i tych dobrych pedagogow
deformujemy»  (Stebnicki, 2014). «Wzrastajaca
popularnoé¢ edukacji domowej to dowod na to, ze —
mimo zapewnien padajacych z politycznych trybun -
zaden urzednik, minister, czy nawet premier - nie jest w
stanie kocha¢ naszych dzieci bardziej, niz kochamy je
sami» (Stebnicki, 2014). Uwazam zatem, podobnie jak
M. Budajczak, ze «panstwowy system o$wiaty moglby w
swych rozwiazaniach, gdyby spozytkowano w nich
doswiadczenia polskiej edukacji domowej, takze na tych
doswiadczeniach skorzysta¢. Przede wszystkim za$
prawodawcy prawa o$wiatowego winni edukacji
domowej sprzyja¢, eliminujgc wszelkie prokurowane i
przypadkowe dla niej obstrukcje» (Budajczak, 2017).
Miejmy nadzieje, ze powigkszajace si¢ w Polsce grono
zwolennikow edukacji domowej, u§wiadomi, ze zmiany
w tak funkcjonujacej dzi§ szkole sa konieczne i
natychmiastowe, ze rodziny nadal bedg miaty mozliwo$¢
dokonywania wyboru tego alternatywnego sposobu
edukacji dla swoich dzieci, a szkoly je wspierajace na
godne i rzetelne ich wspieranie.
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POJIb TOMAIIIHBOI OCBITU B IIOIbCBHKIV CUCTEMI OCBITU

MinvyaHoBcbka OnekcaHfipa, JOKTOp HaykK, folieHT, PakynbTeT eTHosorii i ocBiTHix Hayk, Cinespkuii
yuiBepcuter B Karosinax, Byn. Benbcbka, 62, 43-400 Llemun, Pecriy6nika ITonmbiia, aleksandraminczanowsk@
interia.pl

Mema cmammi - po32nAHYyMU MONKIUE0CMI 3aNPOBAONKEHHA ANbmMepHAMUEHOT opmu Hasuanns 6 Ilonvui,
max 36axoi domauinvoi oceimu. Jlare 6npoeaoieHHs CIMEOPIOE yMOBU 0715 NPUPOOH020 Ma CAMOCHILIHO20 HABHAHMHA,
bepyuu 00 ysazu iHOUBIOYANbHI MONAUBOCI, nompebu ma ocobnusocmi po3sumxy dimeii. Y cmammi npedcmasneHo
icrmopuuHi ma npasosi acnekmu 0omawHvol océimu 6 Ilonvui ma onuc moeo, K WKOIU NOBUHHI NIOMPUMysamu
61po6adxeHHs makoi iHyiamueu. 3okpema, NPOAHANIZ06AHO HOPMAMUBHO-NPAGOSY 643y y cepi domMauiHvoi
oceimu. Posenanymo ocroeni nonoxcernns Koncmumyuii Honowyi, 3axony «IIpo cucmemy ocsimu», 3axony «lIpo
ocgimy».

3asHaueHo, w0 KinvKicmv wiKizn, AKi NPONOHYOMb 001M0MO2Y 6AmMbKaM, W0 00panu 0ns c60ix Oimeil JOMAUIHIO
oceimy nocmiiino 3pocmae. Cnexmp oceimmuix nocnye 0ns 6amokis maxox cmae dedani wupwum. Hatiuacmiwe ye
NOBA3AHO i3 BUKOHAHHAM BUMO2, 3A0eKNAPOBAHUX HAEUANbHOW npoezpamoto. bamvkam Hadaemvcs moxnusicmo
docmyny 0o mecmis, HABUATILHUX 6NPAB i M.0.; NPOBOOAMBCA KOHCYNbMAauil, npsami abo no eneKmpoHHiil nowimi, 3
yuumenamu-npeoMemHukamu ma Gaxieuamu, AKi Cnienpauomv 3 0aHUM 3aKna0om oceéimu (ncuxonoe,
peabinimonoe, 1020med MoOw40); CMEOPIIOMbCS YMO8U 0151 30a4i Keanigixayitinux icnumis. Y 6invuiocmi wkonax,
8paxosyiouu iHOUsiOyanvHi nompebdu OUMUHU, ICHYE MOXIUSICMb 30aui icnumy 0eKinbKoMAa 4actmuHamu, Kpim
mMo20, Y4Hi MAMb MOXAUBICMb 0bupamu 0amy ix npoxodxcenns. IIpome, y 0eAKUX WKONAX, 34 PAXYHOK Oyxce
8enUKOT KibKOCMi YUHI8 NPUSHAUAEMbCT MUNKOeHb O NPOBeOeHHs iCHUMI8, YuHi CKIadanmo icnumu 3 06paHux
im npedmemis y écmanosneni mepminu. Y cmammi aKkueHmyemocs y6aed, ui0 ue maxox 4yo0osui uac 0ns oimeil
HO3HATLOMUMUCD i3 CB0IMU 0OHOMIMKAMU 3 Pi3HUX pe2ioHis, a iHo0i 3 yciei [lonvuii. Kpim moeo, wikonu npononyiomo
CB0IM YUHAM MOMIUBICMb OpamuU y4acmo y MmemMamuyHux KOHKypcax, noisokax, wKinoHux eedipkax, a makox
000amKOBUX 3AHAMMAX NPOMAOM PoKy. Ane ue 6UHAMKU. Dinvuiicme wikin, AKi NPONOHYIOMb MOMAUBICHIb
npo006IHYBAMU HABUAHHS B00MA, SMEHULYI0Mb 00NOMOZY 00 He00XiOH020 MIHIMYMY, W40 NOSICHIOEMbCS HEAOCMAHIM
PiHAHCYBAHHAM, 4 MAKOH 04eBUOHOI0 8I0CYMHICIIO NPAMUX 30006 A3aHD.

Y cmammi 3po6neno 8UCHOB0K, U0 0OMALUHA 0C8IMA — Ue Henpocme 3a60anHs 014 6amvkie ma ixuix dimet,
OCKinvKu sumazae 8id 6amvkie npodecitiHux ma 0coOUCINUX HepPmB.

Kntouoei cnoea: Oomauins oceéima; 00MAUHE HABHAHHS; 0C6IMaA; CUCEMA OCEIMUL.

THE POSITION OF HOMESCHOOLING IN THE POLISH EDUCATION SYSTEM

Minchanovska Oleksandra, Dr., Associate Professor, Faculty of Ethnology and Educational Studies,
University of Silesiain Katowice, 62 Bielska Str.,43-400 Cieszyn, The Republic of Poland, aleksandraminczanowsk@
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The article is aimed at familiarizing with the so called home education, an alternative form to public education in
Poland. Home education offers a chance and creates conditions for natural and independent learning, with regard to
individual potentialities, needs and the pace in which children and youth develop. This takes place in contrast to
schools, in which children are treated as one, similar (to one another) group - not as a unique team of individuals.
What has been presented in this study are the historical and legal threads of home education in Poland, the description
of the functioning of schools which are to support homeschooling.
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